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nagyiizem a modern kovetelményeknek megfeleld tomegtermelésre rendezkedett be, és az kihatott a
munkaer$ képzettségére, a végzett munka tipusaira. ElGtérbe keriilt a specializdlt, betanitott, szigord -
munkarendben dolgozd, gépkezeldi, kiszolgdlé munkaerS. Az elektrotechnikai dgazatban miikodd
Egyesiilt Izzéban e tipus tette ki a munkdssdg tobbségét, de tovibbra is komoly silyt jelentett a
javitdsi—szerelési munkdkkal foglalkozé szakmunkéssig. Hasonldan alakult a helyzet a textiliizemek-
ben. A kistSke, a gydripar kisebb iizemeinek nagy része és a Kisipari iizemek bizonyos hinyada
manufakturdlis koriilmények kozott dolgozott. A kozéptSkések villalkozdsai az 5—20 f8s iizemektSl,
az esetek tobbségében nem gépesitettségiikben, hanem meéretiikben tértek el. A manufaktira fGként a
butor, asztalos- és cipokészité iparra jellemzO. A kisipari foglalkoztatottsagra csak kozvetve, az iparo-
sok szdmdbol és dgazati megoszlisdbdl lehet bizonyos kovetkeztetéseket levonni. Az el6bb jelzett
dgakon kiviil a szabdk, az épitGmesterek alkalmaztak tobb munkdst.

A manufaktira kapcsdn fontos kitérni a szakmunka kérdésére, A manufaktiraban — a gépekre
épiild gydri termeléssel szemben — dontS jelentGsége van a kézi munkdnak. A kézi munkahoz sziiksé-
ges iigyességet nem annyira a képesités, mint a felhalmozott gyakorlati tapasztalatok, az elt6ltott id6
révén lehet megszerezni. 4 munkds alkotd szerepe gy sokkal nagyobb a termelési folyamatban.
Nehezebben cserélhetd fel mds, tapasztalatlan munkaerGvel. Az éles konkurrenciaharc a tdkéseket a
munkds fokozottabb kizsikmanyoldsira kényszeriti. A manufakturilis jellegii lizemben viszont kisebb
tér nyilik a racionalizilds szdmdra, a munkaintenzitds novelésére. A t6kés el6tt ilyen koriilmények
koézott az értéktobbletrata fokozadsira az abszolut formdk tinnek kiakndzhato forrdsnak, megolddst
nyjté mdédszernek. Tehdt egyszeriien csokkenti munkdsai bérét, ndveli a munkaiddt, vagy mindkettSt
egyszerre teszi. A nagyjabdl azonos feltételek alapjdn tevékenykeds kozép- és kistGkéseknél ez linc-
reakci6t valt ki, s ezért az egész kezdeményezés elveszti eredeti hatdsdt, és ijbdl redukcids, illetve més
er8szakos lépésre kényszeriti a tulajdonost(-okat). Ez az eseménysorozat, mint majd késGbbiekben
lithaté, Ujpesten dllandéan — konjunktiirdban és dekonjunktirdban is — megismétlddik. A folytonos
mozgds és hullimzds a kiemelkedS fontossdgit fis sztrdjkmozgalom gazdasigi bdzisa. Ugré Gyula
Ujpest térténetérdl irott munkdjdban a kovetkezSképpen érzékeli a modernizalt nagyipar és a manufak-
turdk kozotti eltérés két aspektusit: ,,Uipesten a nagyipari iizemeknél is a kisiparosokndl foglalkoztatott
munkdsok munkabére kozott, ha vannak is kiilonbségek, azok nem olyan kirivok, ellenben 1ényeges
kiilonbség van a munkaidd tekintetében. Altaldban a nagyipari iizem magasabb munkabért és kevesebb
munkaidGt jelent a munkdsoknak.?

A szakmunka kérdéséhez tartozik az djpesti munkdssig rétegz6dése a képzettség, tanultsig
szempontjabol. Berend T. Ivdn és Rénki Gyorgy a magyar gydriparrdl sz6lé munkdjukban statisztikai
tdblizatban kozlik a szakmunkdsok és a betanitott munkdsok ardnydt az egyes ipardgakban.* Kiilon
forrds hijén ezt felhaszndlva is képet alkothatunk Ujpest gydripari munkdssiginak képzettségi megosz-
ldsdrdl. Az ujpesti adatokat és az orszdgos atlagokat Osszepdrositva kideriil, hogy a 11 600 munkdsnal
tobbet foglalkoztaté ujpesti gydri iizemekben 1930-ban 3100-ndl® tobb szakmunkds dolgozott. Ara-
nyuk valamivel 27% felett volt, de ugyanakkor 3%-kal az orszdgos gydripari dtlag alatt maradt. A
szakmunkdsok viszonylag alacsony ardnydt a gépipar és kisebb sillyal a nyomdaipar hidnya okozta.

Még két megdllapitist kell tenni: az elsG, hogy valdjdban az jpesti szakmunkdsok egy része nem
tudott megfelelden elhelyezkedni eredeti szakmdjdban, illetve nem Ujpesten kapott munkat, ezdltal
emelkedik az el6bbi szdm. A falurdl feldramlé szakképzetlen munkaerd novelte a munkdsok koézotti
konkurrenciat, bdr bizonyos dgazatokat kevésbé érintett.®

A masik megjegyezni valé kapcsolddik a kézi- és gépi munka mar elSbb felvillantott kiilonbségé-
hez. A manufakturdlis (vagy kisipari jellegii) véllalkozdsokndl dolgozé munkdsok, akik a statisztikdban
segédekként szerepelnek, magasabb szakmai miiveltséggel rendelkeznek, mint a gydri betanitott és
segédmunkdsok, s6t mds kategéridban, de hasonlo szinvonalat képviselnek, mint a gépi szakmunkdsok.
Ujpesten nagy a szamuk, s ezért a valésigban novelik a képzettségi mutatot, lényeges rétegét alkotjik a
helyi munkéssagnak.

3Ugré: i. m. 265.

4Berend T. Ivin—Rdnki Gyorgy: Magyarorszdg gydripara a mdsodik vilighdbori eldtt és a
haboru idGszakaban. Bp., 1958. 254.

s Az 1930. évi népszamlilds adatainak Osszegezése alapjan.

6 Ld. errél részietesen Mozolovszky i. m.



AZ UJPESTI MUNKASSAG ELETVISZONYAI 311

A szakmunka és a tanulatlan munka kozotti ellentét nem egyediili meghatdrozdja a bérek
alakuldsinak. Fontos differencidlé elemnek mindsiilnek az ipardgak kozdtti munkardforditasbeli és
konjunkturdlis eltérések. SGt, az egyes iizemekben is mds-mds lehet a bérezés. A jol vagy rosszul men§
villalat — legyen az kicsi vagy nagy — munkdsai keresetében allandéan keletkeznek bizonyos kiilénbsé-
gek, de ez a t6kés termelési mGd természetes vele jardja, amelytSl kellS nagysdgrend esetén el lehet
tekinteni. Mdsrészt megemlitendd, hogy a munkaerd kozgazdasdgi értékeleme mellett alapvetd szerepet
jdtszik a torténeti elem, a munkdsmozgalom, a szakszervezetek erdssége. Még akkor is, ha a munkdssdg
gazdasdgi harcaival az dltalinos gazdasagi tendencidt csak enyhiti, médositani és dtalakitani nem tudja.

A gydripari termékek elGdllitdsi koltségében a munkabér 1929-ben 13%, 1933-ban 12,3%,
1936-ban 11,5% volt. A munkabérkoltség 1937-ben a vas- és fémiparban 18%-ot, a gépiparban
12%-ot, a faiparban 16%-ot, a bériparban 12%-ot, a fon6-¢s szévSiparban 13%-ot, a ruhdzati iparban
9%-ot, a vegyiparban 8%-ot, az orszagos dtlag pedig 12—13%-ot tett ki.” Az egyes ipardgak k6zott éves
szinten kiugréak az eltérések. Ujpesten ez a kovetkezSképpen jelent meg: 1929-ben itt a legtobbet a
PhGbus villamoserdmid munkdsai keresték, 2218 pengét. Utdnuk a gépgydrtdsban és az elektrotech-
nikai iparban dolgozé munkdsok kovetkeztek 1737 pengdvel. Az alig 80 vas- és fémipari munkds 1621
pengét kapott. A kozépmezényt a szabdk és a vegyipariak alkottdk 1500 pengd feletti bérrel, majd a
fisok és a borésok jottek 1376, ill. 1355 pengdvel. A 2700 textilmunkas kapta a legkevesebbet, 1156
pengGt. Utolsé helyiik oka, hogy legtobbjiik alacsonyabb értékiinek tekintett, képzetlen nSi munkds.
1929-ben a heti dtlagos gydripari kereset 24— 34 pengd. Az ipardgi dtlagok koziil az Ujpesten domindns
kategoridk bére igy alakult:

1.4285P Phébus-erémii
2.3103Pp gépipari, elektrotechnika
3.2901P vegyészek

4.2646 P asztalosok, fasok
5.2605P bSrosok

6.2202°P textilesek

Az dtlagok a kevesek magasabb, és a tobbek ennél j6val alacsonyabb keresetét rejtik magukban.®

A szakmunkdsok legjobban a vas-, fém- és a gépiparban, valamint az elektrotechnikai iparban
Kerestek. 1930-ban a vasiparban a szakmunkds 0,91 pengé drabért kapott, a betanitott 0,73-at, a
segédmunkds 0,50-et, a munkdsnd 0,44-et, az ifjimunkds 0,31-et és a tanonc csupdn 0,15 peng6t.’ A
nagyiizemek, f6ként az Egyesiilt 1zz6 és a Ganz Hajogydr (szemben a mdr emlitett textilipariakkal)
dltaldban jobban fizették a munkdsaikat, mint a tobbi djpesti ipardg kozép- és kisvdllalkozéi. A
gazdasagi vilsig periddusdban pedig csak nGtt az amdigy is jelentékeny tdvolsag. A kulcsipardgak nagy
villalkozdi a késSbbi fellendiilésben bizva a torzsgdrddnak, mint a gyors felfutds szubjektiv feltételének
meglrzésére torekedtek, és amig nagy szdmban bocsidtottik el a képzetlen munkaerSt, kevésbé csok-
kentették a maradék béreit.'® Ujpesten kiilonosen a faiparban kerestek rosszabbul az orszigos dtlag-
nal. A budapesti iparral vivott verseny a fGvérosi és kiilsG piacokért és az elsG vildghdboru fellendiilésé-
bl szirmazd munkaerd-kindlat dllandd fenyegetést, veszélyt hordozott magdban az itt dolgozdkra. A
munkdsok k6zétt fellépd konkurrencia sulyosbitotta a helyzetet. A Famunkasok Szaklapja errdl tuddsit:
»mindent el kell kovetniink, hogy az ujpesti tiirhetetlen munkaidS és munkaviszonyok megsziinjenek.
Ezen a helyen nyiltan ki kell jelenteniink, hogy Ujpesten nemcsak a munkaltatékon miilik az, hogy
milyen viszonyok vannak, hanem a szaktdrsak egy része is olyan hihetetlen viselkedést tanusit, amely a
szervezkedést gitolja, sok esetben majdnem lehetetlenné teszi.””! !

"Bornemissza Géza 1937. jinius 30-i képviselGhdzi beszéde. Idézi: Csépdnyi Dezsé: Az
ellenforradalmi rendszer munkasellenes politikdja 1935-1939. Bp., 1972.
® Berend T.—Rdnki: i. m. orszdgos adatainak kivetitése alapjin. 259.
®PI Archivum, 672. d. 1937/22. Az MKVSZ jelentése az 1937—-1938. évekr6l.
'9Uo. Az ott kozélt kimutatdsok alapjan. MegjegyzendS, hogy ezek az ipardgak, hadiipari
jellegiik miatt, a kormdny szamdra is fontosnak mindsiiltek.
'' Famunkdsok Szaklapja. 1929. okt. II.



312 FOLDES GYORGY

A fizetések valddi értékét létfenntartdsi eszkozOk 4rdval Osszefiiggésben lehet redlisan felbe-
csiilni. Az egyes munkds megélhetését még az is befolydsolja, hogy hiny f6t kell eltartania, hiny
keres§ van még a csalidban. A szaktandcs adatai szerint egy Sttagi munkdscsaldd heti sziikséglete a
kovetkezG:

1929. XII. 31-i drszinvonalon:

élelmiszer 26,57 P
fiités 543
ruha 13,96
lakds 10,32
egyéb 13,05
hdztartds 4,62
dsszesen: 73,95 P2

Egy ijpesten, 1930-ban végzett felmérés tanusiga szerint a munkdsok keresetiikket 45%-ban
élelmiszerre, 14,7%-ban lakbérre, 7,35%-ban fiitésre és vildgitasra, 26 ,8%-ban ruhdzatra koltotték.' > A
minta dtlagosndl kedvez6bb Osszetétele miatt ezek az adatok tilzottak. U]pesten a munkdsok nagy
része a létminimum szintjén vagy alig felette €élt. Hiszen ritkdn kapott egyszerre a csaldd t6bb tagja
munkidt és fGleg j6 keresetet, de anndl t6bbszér sujthatta a munkanélkiiliség. A heti 30-, max. 50
pengbs jovedelemmel rendelkezd csalddok (nem beszélve a teljes munkanélkiiliségben szenvedSkrdl) az
egészségi és fizikai dllapot megSrzéséhez kell§ élelmiszermennyiséget sem, vagy alig birtdk fedezni. Az
egy fOre esG kisebb pénzosszeg pedig a fogyasztds szerkezetét is egyoldalibbd tette. Az étkezést
koltségek és a lakbér kényszerkiaddsa megszabta (hittérbe szoritotta) a ruha, a fiités és egyéb (pl.
kulturdlis) sziikségleteket. A munkaid6 minden iparigban 9—12 6ra kozott mozgott, de a kis- és
kozépiizemekben, f6ként a bor- és a faiparban magasabb volt, mint a nagyiizemekben. Még 1936-ban a
8 Srds rendelet bevezetése utdn is olyan tuddsitds olvashaté az djpesti Industria keményitd iizemrSl,
amelyben leirjdk, hogy itt 16—18 éves ldnyok heti 110-120 érdt dolgoznak 14-16 pengért. Ful-
laszté meleg helyiségben robotolnak félmezteleniil, és egy szobdban kell 6ltozniiik a férfiakkal.' *

Az Ujpesti iizemek szocidlis-egészségiigyi viszonyairdl ez a szélsGséges példa persze nem tdjékoz-
tat helyesen. A mdsik végletet az Egyesiilt 1zz6 alkotta, ahol a modern kapitalista iizemszervezés
kovetelményei érvényesiiltek. Aschner Lipdt vezérigazgaté kezdeményezésére a higiénia, mosdok és
pihend helyiségek tekintetében kedvezd koriilményeket biztositottak dolgozdiknak. Nem is beszélve a
bizalmi-rendszerrel (a szakszervezet) kézdsen igazgatott sportteleprdl, uszoddrdl, csonakhdzrol.!

Végeredményben a két szélsGség koézott elhelyezkedd ujpesti ipari iizemek tobbségében komoly
problémak voltak az elemi egészségiigyi szocidlis koriilményekkel. Bizonyitja ezt, hogy megviltoztata-
suk a helyi munkdsmozgalom 4llandé kovetelése volt. KésGbb a 30-as évek masodik felétdl, a szocidl-
politikai intézkedések és a vdros tisztiorvosa tevékenységének eredményeként e téren némi javulds llt
be.l 6

A munkdséletet meghatdrozé hosszii munkaidS, az alacsony munkabér, az elhanyagolt higiénia
mellé csatlakoztak a rossz lakdsviszonyok. Az Wjpesti lakdsok havi bére dtlagosan 26,75 pengd.'” A
lakbér rendkiviili megterhelést rétt a munkascsalddokra. A kiilondsen magas lakbérek magyardzatat az

12p] Archivum 672. f. 1930/27. ‘A szaktandcs adatai természetesen nem a minimdlis
1étsziikségletekre vonatkoztak, hanem a biztonsdgos, kulturdlt életmdd fedezését szolgdlé pénziigyi
alapokra,

Y3 Ujvdri Julianna: A munkdscsalddok életviszonyai egy magyar ipari vdrosban. Bp., 1930.
Kiilonlenyomat a Népegészségiigy XIII. évfolyamdbdl

14 Férum, 1936. szeptember 31.

1$Vdrosok Lapja 1933. 212 és soronkdvetkezd oldalak; Villalkozdk Lapja 1938. november 28.;
Magyar Kozgazdasag 1936. marcius 22.

16 Dr. Pesta Laszlo személyes kozlése.

' 7Ugré:i. m. 188.
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alébbi tiblizat adja meg: Budapest kornyékének lakéhdzai, amelyekben Ujpest infrastrukturdlisan a
legjobban elldtott Pest kérnyéki vdros volt, s szinte egyediil rendelkezett kozillik a modern ipari
centrumokra jellemz8 kozmiivekkel. Pest kornyékén csak itt vezették be — persze csak kismértékben
— a gdzt. Gyakorlatilag szinte mindeniitt égett a villany, és minden 6t lakohdzbdl négyet ellittak

Gaz-

Villany-

Viz-

vezeték van

Ujpest 692 (16,7%) 4049 (97,9%) 3273 (79,1%)
Raikospalota - 4481 (78,6%) 2585 (4,5%)
Pestldrinc - 2629 (53,8%) 531 (11,3%)
Kispest - 5593 (81,6%) 3796 (55,3%)
Pesterzsébet - 4291 (50,3%) 1270 (14,9%)
Budafok - 1296 (49,1%) 1041 (39,5%)
Csepel - 1032 (32,3%) 88 (3,4%)'*

folydvizzel. A hdztulajdonosok ezt a ,luxust” fizettették meg bériGikkel. A lakéhdz és a lakds meg-
kiilonboztetése viszont nem mellékes, mivel sok olyan lakds maradt, amelyben nem szerelték be a
vizcsapot. Ujpesten 1930-ban 4136 lakohdzrol tudott a statisztika. Ebbdl 3958 (!) foldszintes, §
félemeletes, 140 egyemeletes, 26 kétemeletes és 7 hdrom-, ill. tobbemeletes.' * Ha fel is kell figyelni a
foldszintes hdzak uralkodd szerepére, az igazsaghoz az is hozzdtartozik, hogy a tobbi kornyékbeli
varoshoz képest itt épiilt a legtobb emeletes hiz. A mdsik 1ényeges urbanizdcids jellegii eltérés pedig az,
hogy Ujpesten nagyobb a tobblakdsos bérhizak arinya, mint a tobb 6nilld, csalddi és falusi jellegii
maginhdzzal biré kornyéki telepiiléseké. A foldszintes hdzak nagy része négyzetes alakban (a telek
jobb kihaszndldsa érdekében), belsS udvarral épiilt, ahovd az Osszes lakasajté nyilt.

EbbGl Osszesen 747 fiirdSszobds. A kovetkezd évtizedben 3798 ij lakds épiilt, alig valamivel jobb
ellitottsdggal.?® 1930-ban ezek szerint egy ujpesti lakdsra 3,6 ember jutott, s miutdn a tdbbszobds

A lakdsviszonyok Ujpesten 1920-ban

71 pusztin 1 konyhdbdl dll6 lakds volt

1299 1 szobdbdl illt
8 311 1 szoba, konyha
2099 1 szoba, konyha, kamra
68 1 szoba, konyha, kamra, fiirdGszoba
847 2 szoba, konyha
891 2 szoba, konyha, kamrma
270 2 szoba, konyha, kamra, fiirdGszoba
301 3 szoba stb.

Osszesen 14 612 lakds

18Dy, Mozolovszky Sdndor Nagy-Budapest lakéhazai. Vdrosi Szemle, 1938. 1. sz.

'?Uo.

29Ugré: i. m. 189. A lakdsok megoszldsdrél csak 1920-as adatok allnak rendelkezésre, de az
épitési tendencidk ismeretében ezek is megfeleld alapul szolgdlnak az ismertetéshez.

10 T8rténelmi Szemle 198 0/2
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lakdsokban semmiképpen nem tobben, hanem kevesebben éltek, az 1 szobas lakdsokban dtlagosan 4 -5
ember lakott. Természetszeriileg ebbe a szdmba nagyon sok, ennél joval tragikusabb eset is beletar-
tozik. Kiilondsen a Vidci ut kornyéke és a barakktelep életk Oriilményei bizonyultak elviselhetetlennek.
Még tovdbb fokozta a nehézségeket a gazdasdgi vilsig okozta munkanélkiiliség, fizetésképtelenség, az
éhezés. Jottek a kilakoltatdsok és a végrehajtok. 1931 szeptemberében a polgiri és tarsasagi Ujpesti
Szemle egy haladd szellemii jsdgirdja kint jart a Vdci dton. ,,Ha leirndm, amit a napokban a tomeg-
lakdsokban, a Vidci uti bérkaszarnydkban lattam, egészen biztos a hatsigokkal gyiilne meg a bajom.”
Beszamol a feneketlen nyomorrdl, s ritérve a felelGsség kérdésére, azt is hozzateszi, hogy a polgirok
elfeledkeznek a segitségrGl. ,Nyissdk ki erszényeiket a gazdagok a népnek, a nagy papi jovedelem
élvezdi és adjanak a sziik6lkodSknek, mert egész biztos megjon a tél is.””?! A valésdg érzékeltetése
kedvéért részlet egy mdsik, a barakkteleprdl szolé tuddsitdsbél: ,, Kozvetleniil a WC mellett lakik egy
tiid6bajos csalddapa nyolcadmagaval. Most még csak hagyjan, tudjdk, azt latndk azonban, amikor télen
técsakban biizlik lakdsuk kozepén a WC-bdl atszivdrgott szennyviz.” ,, Akdrmilyen hihetetleniil hang-
zik, de tény és vald, hogy egy szobdbdl és egy konyhdbdl dll6 fabodéban tizenot ember, hat csirke, két
macska, egy kutya és megszamlidlhatatlan mennyiségli féreg lakik.”?? Az ujpesti barakktelepen
1934-re sem javultak az dllapotok. Még akkor is mintegy 1000 ember tengSdétt itt a legnagyobb
nyomorban. A Népszava kikiildott munkatdrsa megdllapitotta, hogy ,,itt a csaldd egyszeriien nemi
kozosség és semmi mds”, ,itt tdrsadalmonkiviiliség és letargia van”. ,,Ez a nyomor nem forradal-
masit.”?® A véarosi kozigazgatds sziikséglakdsok épitésével probadlt a helyzeten enyhiteni, de nem
sikeriilt 1ényeges javuldst elérnie,®* mar csak azért sem, mert a barakktelep kozvetleniil a beliigy-
miniszter ald tartozott. Semsey Aladdr polgarmester tobbszOr és eredményteleniil kérte a telep rende-
2ését és segély kiutaldsdt a lakdok részére.?® Novelte a konfliktusok tomegét, hogy a kiilvarosi lakbér
még mindig alacsonyabb maradt, mint a f8vérosi, ezért sokan prébaltak Ujpestre is kikoltozni. Leg-
nagyobbrészt a lakashelyzetnek koszonhetd, hogy egész Budapesten és kornyékén itt tortént a legtobb
tuberkuldzisos megbetegedés. 1942-ben pl. 161, mig a sorrendben 2. Pestszenterzsébeten ,,csak” 72.% ¢
A viéros az elég magas kozmiivesitettségen és a végletesen elhanyagolt korzetek ellentétén alapulé lakds-
helyzeten a késGbbiekben sem viltoztatott, mert a befektetések bizonytalan megtériilése miatt a haz-
és telektulajdonosok nem épitkeztek elegendd mennyiségben és minGségben. A falusi munkaerd Ujpes-
ten nehezebben taldlhatott nagyobb tomegben elhelyezést, mint a vasiparra és a textiliparra épiilé
Pest kornyéki varosokban. A budapesti ipar stagnildsa sem szivta el kell6 mértékben a munkaerdt. Végiil
pedig, a mds szolgdltatd, az dllamapparitus alsé fokaira torekvé vidékiek a kdnnyebben terjeszkedd és
életmddjuknak jobban megfeleld, mezSgazdasigi tevékenységre is lehetSséget biztosito telepiilések felé
dramlottak. A betelepiilés folyamata azonban I'ijesten sem sziinetelt. Az 1930-as évek végén a foko-
z6d6é haborus késziilGdés, az ipari tevékenység fellendiilése felgyorsitotta a falusi, szakképzetlen
munkaerG alkalmazdsdt.?” A névekvd lakossdg igényeit nem fedezte a kisebb mértékii hdzépités, a kis
lakdsok nem birtdk befogadni az ujonnan érkezdket. A polgarmester 1941-ben jelentést készitett a Pest
megyei fGispan szdmdra: ,Tisztelettel jelentem, hogy a lakdshidny Ujpesten rendkiviili mértékii, ame-
lyet a vdros Szent Istvan lakételepének most folyamatban levS épitése, valamint a kozeljovében az
O.N.CS. A. terhére megépiilé csalddi hdzak alig észrevehetGen fognak csak enyhiteni. A munkds-
osztaly haszndlatdban levd bérlakdsok nagy része az egészségre kdros dllapotban van, a helyénvald, s a
nép egészségének elsOrendili védelmét szolgdld hatdsdgi intézkedéseket azonban a lakdshidny miatt
foganatositani médom nincsen.”?®

21 (jpesti Szemle, 1931, szept. 24.

22 Jjpesti Napl$, 1933. jin. 9.

23 Népszava, 1934. jil. 8.

24yo., 1935. jun. S.

25 (jpesti Szemle, 1936. marc. 1.

2¢ Budapestkornyék, 1943. mdj. 7.

37Ld, ert8l Mozolovszky Sindor i. m.; Berend T.—Rdnki i. m.
28pm, L. IV. 41k, i, 69. f6isp. biz. ir. 1941.






