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~ Miért kellene varni az utébbival,
miért kellene sorrendet képezni, ha
mindkett6t a maltté lehet tenni a
tobbség akaratabol — tették fel akér-
dést a magyar progresszi6 képvise-

16i Ady Endrétél Szabé Ervinig. Vé-
leményiik abban egyezett, hogy a '
© ,meglédult” valtozasok miatt egy-
masra torlédott struktdrak egyszer-
. re lassitjak a gazdaségi fejlédést és
. zarjak ki a tarsadalom nagyobbik, el- :
© nyomott, kizsakmanyolt részét a ko-
z6s ligyek intézésébdl, embereket az :
. 6ket megillet6 jogok gyakorlasabdl. :
. Aprogramalkotdk, az el6z6 sza-
¢ zadfordulé szocidldemokratai a vi-
lagban és itthon is antikapitalistak !
. voltak. Ugy gondoltéak, hogy a valsé- :
. gok és a nemzetek kozotti konflik-
© tusok, haboridk, a szegénység, a
munkanélkiiliség sziikségszer ve-
- lejar6i, kovetkezményei a tékeés :
© piacgazdasag miikodésének. Abajok
. —mondtak — a magantulajdonbél, a
. profithajhaszasbél, anagytéke és az :
. arisztokréacia uralmébél erednek.
: Atermelési eszkozok magantulajdo-
© nanak megsziintetésével egy igazsé-
gosabb, egyenlébb tarsadalom és mi- :

. kérdsjelezték e fordulat hitelessé-

. kodési zavaroktol mentes gazdasag
: johet 1étre. Meg kell sziintetni min- :
den hatalmi, gazdasagi és kulturalis
. monop6liumot, amelyek egyidejiileg :
. gétoljak a fejlédést és védik az osz-
: . talyuralmat. A szocializmus a terme-
- JELES EVFORDULOHOZ ERKEZ- :
. tink a demokratikus magyar prog- :
. resszi6 és baloldal térténetében. :
: Szdz évvel ezelétt, 1903 dprilisdban
sziiletett meg a szocialdemokrata
part elsé programja. Ezzel a tettel a
: magyar szocidldemokrécia megmu- :
: tatta, hogy tébbre torekszik a bér- :
munkdsok gazdasagi, szocidlis ér-
dekeinek védelménél: a belathat6
© jovében alapjaiban akarja megval-
toztatni a fennéll6 tarsadalmi be- -
rendezkedést. El6deink egy évsza-
i zaddal ezel6tt Gj utat javasoltak az :
© egész magyar térsadalom, a nemzet
szamara: szakitast a félfeudélis ma- :
radvéanyokkal és a kapitalizmussal.

1és és fogyasztas kozotti harménia,
szabad és egyenlo emberek 6sszefo-
gasa, mindenki 4ltal megszerezhet§
miiveltség és azon alapul6 részvétel :
a koztigyekben.

A Magyarorszagi Szocidldemok- :
rata Part elsésorban a munkéssag :
politikai képviselsjének tekintette :
onmagat, s mint ilyen osztalypart
volt, és egy vilagmozgalom részekeént
igyekezett hazat szerezni az elnyo- :
mottaknak és kizsakményoltaknak. :

Elédeink tgy gondoltak, hogy
nem célszert er6szakkal beavatkoz-

ni a térténelem menetébe — az idé :
nekik dolgozik. A haladés, ha nem '
is automatikusan, de utat tér maga-
nak. A kapitalizmus folotti itélet :
mar megsziiletett, a feladat a tarsa-

dalom meggy6zése arrol, hogy lehet :

humanizélt tarsadalmi viszonyok
kozdtt élni. Mindezen célok pedig :
elérheték a demokratikus jogok :
megszerzésével és tényleges tobb-
ségi gyakorlasaval. AXX. szazad ele-
jén a szocidldemokratak tgy vélték,
hogy a képviseleti demokracia és a :

parlamentarizmus fontos eszkoz a
gyozelemhez vezeté Gton. De tobbet
akartak a politikai elitek egymast
valté uralmanal: a kozos tigyek ko- :
z0s intézését. '

Késobb Eurdpa keletirészén ara-
dikalis baloldal gyakorlataban éle- :
sen szembekeriilt egymassal a mo- :
dernizéci6, az egyenléség és a sza- :
badsag eszménye és kovetelménye.

A modell- majd a rendszervaltas :
sziikségességének felismerése a XX.
szazad végén egyet jelentett a de-
mokratizalassal, és ezzel a baloldal
szakitott az allampérti gyakorlattal, :
megteremtve a lehetéséget a vissza-
térésre az évtizedekre hattérbe szo-
ritott szocialdemokrata elvekhez és
politizalashoz. Akkor sokan meg- :

gét. Az Gjra szinre 1ép6 torténelmi
szocialdemokracia — amelynek ér-
demei, elvhusége és a Szocialista In-
ternacionaléban valé jelenléte miatt
amagyar baloldal egésze koszonet-
tel tartozik — viszont nem tudta ki-
hasznalni a rendszervaltas kinélta
lehetéséget, nem tudott tomegtamo-
gatashoz jutni. Az199o-es vélaszta-
sokon minden baloldali iranyzat ve-

. reséget szenvedett.

Nem kellett azonban sok idének
eltelnie ahhoz, hogy a baloldal poli-
tikai értelemben magéra talaljon. :
A magyar tarsadalom azon része,
amely félt a kapitalizmust6l és f6- :
ként annak vad valtozatétél, védel- :
met keresett. Akik baloldali érzel-
miek voltak, azok valésagos, erds
és hatékony politikai érdekképvise- :
letre vagytak, s ezt aMagyar Szocia-
lista Partt6l kaptdk meg. Joggal al-
lapithat6 meg: ha akkor a szocialis-
tak az utodpartisag vadjatol megza-
varva feladjak kozéleti szerepiiket, '
milliék maradtak volna tdmasz és
képviselet nélkiil. Kozben a part tu-
datosan vélasztotta a szocialdemok-
rata értékek képviseletét. A jézan :
itélkezés, a szakszertségre torek-
vés és az allhatatos kiallas nem volt
eredménytelen. A megosztott jobb-
oldallal szemben gy6zelemhez jut-
tatta a szocialistakat az 1994-es va-
lasztasokon.

Ez asiker azértis volt nagy jelen-
téség(, mert a baloldal a nép jelen- :

| t6s részének akaratabol, mindenfé-

le kiilsé segitség nélkil és igazi sza-
bad valasztasokon gy6zott. Ily mé-
don avélaszték maguk cafoltdk meg
ajobboldal azon 4llitasait, amelyek :
amagyar tarsadalom baloldalellenes
politikai beallitodasara vonatkoz-
tak. Am ugyanaz az elégedetlenség,
amely a valasztasokon szelet fijt a
baloldal vitorldjaba, a gy6zelem utan
sem csitult. Az orszag gazdasaga su-
lyos valsagban volt, arendszervaltas :
félaton jart: az ezen az Gton szagul-
d6 kevés nyertessel és a botladozé-
kapaszkodo6 vesztesek tomegével. :



Egyszerre nehezedett az orszagra a
monetarista valsagkezelés kovetel-
ményrendszere, a tokehidny és az in-
tegracios szempontok sokasaga, a
nemzetkozi kozvélemény Magyaror-
szag iranti bizalmanak megszerzé-
se, amely a tokebearamlas és az in-
tegracios igényeink iranti fogado-
készség elengedhetetlen feltétele
volt. Hatalomra jutva az MSZP ne-
héz kortlmények kozé kerilt. Nem
alltak ugyanis a baloldali-liberalis
kormany rendelkezésére elégséges
eszkozok és forrasok, hogy vallott-
hirdetett értékei alapjan orvosolhas-
sa az évtizedes gazdasagi probléma-
kat és enyhithessen a tarsadalmi fe-
sziltségeken. Ezen gy segithetett
volna, ha felkésziti a kozvéleményt
a valsagkezelésre, és ,baloldali mi-
nimum” elfogadasaval egyértelmd-
vé teszi, hogy ,kényszer hatasa alatt
cselekszik”, s ajovo nemzedéket, de
legalabb az oktatastigyet kivonja a
megszoritasok kérébol.

Két dolgot azonban mindenkép-
pen bizonyitott az1994-1998 kozot-
tiidészak: a magyar szocialistak el-
kotelezettségét a demokracia és a
nemzet igyében. A hatalmat onként
megosztotta, tiszteletben tartotta az
ellenzék jogait, a parlament ellenor-
z0 szerepét, tarsadalmi partnerséget
ajanlott a munkavéllaloknak és a
munkaadoknak. A kormany gazda-
sagi-tarsadalmi megallapodas meg-
kotését javasolta a valsagkezeléssel
egyiitt jaro konfliktusok kivédése,
tompitasa céljabol. Majd — sajat sza-
vazobazisaval is szembefordulva —
sulyos életszinvonal-csokkento cso-
magtervet hirdetett, felgyorsitottaa
privatizaciot. Mi masért tette volna
ezt, mint az egész tarsadalomeért és
a nemzetért érzett és viselt fele-
l6sség miatt? Hairom komoly felada-
tot sikeriilt megoldania az alatt a
négy.év alatt:

1. legyirte a fenyeget6 gazdasa-
gi valsagot és megallitotta az orszag
kiils¢ elad6sodasanak folyamatat;

2. befejezte a gazdasagi rendszer-
valtast és megroviditette az ezzel
kapesolatos szenvedéseket;

3. a NATO-tagsaggal gondosko-
dotta nemzet biztonsagarol és el6-
készitette Magyarorszag eurépai
unios csatlakozasat.

Ezek az 0ssznemzeti tigyek két-
ségteleniil nehezitették az adott

helyzetben a hagyomanyos tarsa-
dalmi eszmények, az igazsagossag
érvényesitését, a szocialis érzékeny-
ség demonstralasat. Igy éppen a
klasszikusan szocidldemokrata ér-
tékek és az elozo fél évtized veszte-
sei érdekeinek érvényesitésével
maradt adés az MSZP-tobbségl
kormany. Persze egy ,normalis”
piacgazdasag felé araszolas is ha-
talmas elorelépést jelentett a lakos-
sag tobbsége szamara. Ebben az
értelemben a szocialistak ,proka-
pitalizmusa” nem szolgai meghu-
nyaszkodas, hanem arealitasok tu-
domasulvétele volt.

Ilyen el6zményekkel a hatuk mo-
gott a magyar szocialistaknak sem-
mit nem kell bizonyitaniuk a tokés
piacgazdasaghoz valo viszonyukat
illetéen. Nem kell bizonygatniuk
nemzeti elkotelezettségiiket azok
elott, akiknek 1étalapjuk, 6nazonos-
saguk szinte egyetlen kifejezdodése,
hogy elvitassak a baloldal hazafisa-
gat. Nincs sziikség a demokracidhoz
val6 hiségigazolasara sem. Rég tul
van mar ezen az MSZP. Tettek soka-
saga tanusitja a békés atmenettol a
part belsé életéig, az ellenzéki ma-
gatartastol a kormanyzasi stilusig,
hogy a demokratikus magyar balol-
dal csakis a politikai szabadsag ke-
retében és annak tiszteletben tarta-
saval tud és kivan tevékenykedni.

Uj helyzet
uj kerdeések

UJ HELYZET VAN: NAGYOT VALTO-
zottavilagaz utobbi fél évtizedben.
Uj a helyzet beliil is. Ez a helyzet a
valasztasok megnyerésével jott 1ét-
re. Kedvezg valtozas, hogy a magyar
gazdasag, hamég nem s erés, de fej-
l6déképes allapotban van. Uj pers-
pektivat kinal az uni6s tagsag.
Mindez esélyt ad a valasztasi igére-
tek betartasara és a programhoz
igazod6 kormanyzasra.

A tarsadalom elsésorban a gaz-
dasagi eredmények, az életszinvo-
nal alakulasa, az életkoralmények
valtozasa alapjan itél majd a maso-

®

dik szocialista-liberalis korméany
teljesitményérél. Tal ezen, a ma-
gyar nép valaszt var tobb fontos
kérdésre:

= Mit kezdenek a szocialistak
az elozo masfeél évtizedben kialakult
tarsadalmi igazsagtalansaqokkal
e eqyenlotlenségekkel? Engedik-e,
hogy a piac legyen a tarsadalmi vi-
szonyok egyediili szabalyozéja? Ho-
gyan szereznek érvényt annak az
elvnek, mely szerint akarjak a piac-
gazdasagot, de nem akarjak a piaci
tarsadalmat?

=» Mit kezd, mire jut hazank az
unioval? Milyen véleményt képvisel-
junk az egységes Eurépa tigyében?
Ugyanazok lesznek-e a caatlakozas
veaztesel, mint a rendaszervaltaséi
voltak?

=» Elég-e az alkalmazkodas a
fejlettebb kornyezethez a felzarko-
zas kapcsan? Hogyan latjuk a globa-
lizalt vilag fejlodését? Milyen allas-
pontot foglaljunk el a nemzetkozi
biztonsag kérdésében?

=» Mit tesziink nemzeti érté-
keink, kozosségiink megorzése éa
mequjitasa érdekében? Miként akar-
juk az egyéni szabadsag, autonémia
érvényesiilési terét novelni a kovet-
kezo6 idészakban a gazdasagon til
is? Hogyan lehet felkésziiltebbé ten-
ni kulturélis értelemben is honfitar-
sainkat a média altal uralt vilagban
valo eligazodasra, politikai jogaik
gyakorlasara, érdekeik védelmére?
Milyen tere lesz az emberek kozos-
ségi szervezodésének?

A kormanyzati hatalom birtoka-
ban a magyar szocidldemokracia
hosszt id6 utan eldszor jut igazi le-
hetéséghez, hogy alapértékeinek
megfeleld politikat folytasson a gaz-
dasagban, a szocialis ellatasok te-
riletén és a kultaraban is. Nagy hi-
ba lenne, ha megujulas cimén és a
kozépre kertilés vagyatol hajtva a
szocialista part feloldana ideologiai
arculatat, és lemondana értékei
markans megjelenitésérol, akarat-
lanul is azt sugallva, hogy egy ré-
sziik felett eljart az ido. Sokkal cél-
szerubb, ha modern, demokratikus
baloldali néppartként meggyozés-
sel, vitaval igyekszik boviteni hivei,
tamogatoéi korét, a kormany pedig
aktiv tarsadalompolitikaval szélesi-
ti a nyertesek, az esélyhez juttatot-
tak taborat.
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Szaz éve hirdetett el6szor atfogo
tarsadalomalakit6 programot a ma-
gyar szocialdemokracia. Két évvel
ezelott fogadta el az MSZP hossza
tava cselekvési tervét. Szaz éve kri-
tikus elddeink a kapitalizmus hat-
ranyaité6l valo megszabadulas lehe-
toségét csak annak meghaladasa-
ban lattak. Mi, most, egy évszazad
tanulsagaival és az utobbi b6 egy év-
tized tapasztalataival a hatunk mo-
gott a tokes piacgazdasag reforma-
lasaban, humanizalasaban és de-
mokratizalasaban latjuk a szocial-
demokracia feladatait. Elérkezett az
ido, és a kormanyzati hatalom bir-
tokaban, az uniés csatlakozas ki-
szobén itt a lehetdség, hogy a de-
mokratikus magyar baloldal néhany
alapkérdésben tisztazza és megfo-
galmazza éllaspontjat.

| Magyarorszag a

¥ slobalizalodo vilag
han és az europai
' aciohan

_ tés, ha nemzeti érdekeinkre tekin-
 tettel olyan kérdésekkel foglalko- -
- zunk, amelyekre kis nemzetként
© nincs tdl nagy rahatasunk. Tesszik

ezt azért, hogy a magyar tarsadalom
tisztan lassa, milyen alapallasbol
szeretnénk befolyasolni a vilag, a
nemzetkozi viszonyok alakulasat,
az Eurépai Uni6 jovéjét. Elni aka-
runk azzal a lehetdséggel, amelyet
az eqyeatilés kinal szamunkra, hogy
végre partnerként érvényesithessiik
anemzetiink szempontjabél fontos
tigyekben akaratunkat. Biztonsago-
sabb, a kis nemzetekkel szemben
méltanyosabb és igazsagosabb vi-
lagrendet szeretnénk. Ezért tettiink
és tesziink meg minden tolink tel-
hetét az integracioért.
Ahideghabort befejezédésével a
vilag gazdasagi és politikai arcula-
ta jelentésen megvaltozott. Atren-
dezodtek a nemzetkozi erdviszo-
nyok: novekszik az allamok és né-
pek egymasrautaltsaga, kolcsonos
fuggdsége, de a viszonyok korant-

sem kiegyenstlyozottak. Nem egy-
forman fontos, nem kiegyenlitett és
elényos kolcsonosen a nemzetkozi
kereskedelem, a toke és termelési
tényezok aramlasa a vilaggazdasag-
ban igy vagy Ggy részt vevé nemze-
tek szamara. A fejlddés vitathatat-
lan és a vilaggazdasagba torténd be-
kapcsolodas nélkil elképzelhetet-
len, de a csatlakozas 6nmagéaban
nem garantélja a felzarkozast, €s su-
lyos tarsadalmi és okologiai terhet
ré a fejlodni igyekvo orszagokra. Az
egyenlétlen versenyre kényszeritett
gazdasagok nagy arat fizetnek a
korszert technologidért, a tdoke
bearamlaséaért. Napjainkra vilagos-
savaltazis, hogy a neoliberalis-mo-
netarista kozgazdasagi elmélet nem
univerzalis csodaszer, és a ra épiilo
gazdasagpolitika nem véltotta be a
hozza flzott reményeket. Segitsé-

- gével aharmadik vilagnem tudtale-
dolgozni fejlodési hatranyat. :
- A gazdasagi szerkezet gyors at-
- alakulasanemcsak a periféridnésa -
- félperiférian okoz problémakat. Al- -
landé foglalkoztatési problémak jel-
- lemzik a legfejlettebb orszagok gaz-
' dasagat, nehezen kezelhetéek a -
- pénz-és tékemozgasok, nagyok ava- -
‘gyoni, jovedelmi kiilonbségek, Gjra-
= - termelddik a szegénység. Tovabb fo- -
. NEM MERTEK- ES ARANYTEVESZ-  lyik az elényok és hatranyok akku-
mulaléddsa a vildgban és a tarsa- -
pai népek valasza a globalizaciéra,

Ma a gazdasagi novekedés fenn-
tartasahoz szitkséges forrasok biz-

dalmakon beliil is.

tositasa és az alulfejlett régiok fell
érkezo6 fundamentalista fenyegetés
elharitéasa all a legfejlettebb orsza-
gok kiilpolitikajanak kozéppontja-
ban. Hasonl6 nehézséget okoz a
nuklearis fegyverekkel rendelkezo
nemzetek kozotti konfliktusok ke-
zelése. Azok az orszagok, amelyek
valsagba keriilnek és gazdasagilag
kiszolgéltatottnak, reménytelennek
érzik magukat a rajuk kényszeritett
versenyfeltételek kozott, konnyen
destabilizalhatjak a nemzetkozi vi-
szonyokat. A vilagrend tigyében je-
lent6sek a nézetkiilonbségek a nagy-
hatalmak kozott. Amig az Egyesiilt
Allamok sokallja a ra harulé felelds-
séget és nagyobb tamogatast var a
terrorizmus elleni kiizdelmében, a
fundamentalista veszély elharitasa-
ban, a t6bbi nemzet tilzottnak itéli
szerepvallalasat és szerepfelfogasat

a nemzetkozi arénaban és konflik-
tuskezelésben. Igazat adunk azok-
nak, akik ragaszkodnak a nemzet-
kozi jog eloirasaihoz, és elényben ré-
szesitik a politikai megoldasokat a
katonaiakkal szemben.

Ma mar sokan elfogadjak, amit a
szocialdemokratak mindigis gondol-
tak: a globalizacio kovetkeztében a
vilagrend korrekciora szorul. Uj jogi
és intézményi szabalyozast igényel
a biztonsag, az allamok kézotti kap-
csolat és anemzetkozi vallalatok te-
vékenysége. Célszeru valtoztatni a
tokearamlas és kereskedelem rend-
szerén a kisebb orszagok fejlodése és
a varatlan toke atcsoportositasbol
fakado hatranyok mérséklése érde-
kében. Kivanatos a nemzetkozi pénz-
igyi intézményrendszer reformja.

Véleménytink szerint is erdsite-
ni kell mindazokat a forumokat és
Azervezeteket, intézményeket, ame-

- Iyek az emberiség kozos érdekeit tu-

datoaitjak, és modot adnak a kozos
cselekvésre a fenyeget6 veszélyek-
kel szemben — legyen sz6 6kologiai
katasztrofarol, haboras uszitasrol,
mas orszagokat is magaval sodr6
pénziigyi 6sszeomlasrol.

Az Eurépai Unié nem egy az intéz-
mények soraban, nem s csak egyike
a regionalis tomoriléseknek, tobb
ennél: egy Uj fejlodési modell meg-
testesitdje. Ez az integraci6 az eur6-

és joval tobbet jelent az ahhoz kot-
het6 puszta alkalmazkodédsnal. Eb-
ben amodellben, a piacgazdasagban
rejlo energiak kiaknazasa mellett
nagy a hangaily a teriiletek kozotti
fejlettaégbeli kiilonbaégek cackken-
tésén, a tarsadalmi eqyenlotlenségek
kordaban tartasan és kieqyenasiilyo-
zaaan. Europaban nem vitatjak a ko-
zosségi intézmeények, a nemzeti al-
lamok és aregionalis szervezddések
gazdasagi szerepét, a civil osszefo-
gas és az érdekegyeztetés jelentdsé-
gét. A sokszor biirokratikus kozos-
ségi mikodés a nemzetek kozotti
egyre sokoldaltabb egytuttmukodés
iskoldja. A szuverenitas 6nkéntes és
kolcsonos korlatozasa részvételi le-
hetéséghez juttatja a nagyobb és
minden népet érinté kérdések el-
dontésében a tagorszagokat.

Az Eurépai Uni6 kapujanak meg-
nyitasa a kozép- és kelet-eurépai
orszagok eldtt azt tikrozi, hogy



Nyugat-Europa vezetdi belattak,
hosszabb tavon megtériil, ha fejlo-
dési és felzarkozasi esélyt adnak e
térségnek. Ebbdl azonban nem ko-
vetkezik automatikusan a siker.
Tuil eqyazeri az a képlet, amely sze-
rint az alkalmazkodas a felzarko-
zassal eqyenlo. A jogharmoniza-
cion, a mukodo tokét vonzo klima
megteremtésén tal a vallalkozok-
nak és munkavallaloknak meg kell
tanulniuk az Gj jatékszabalyokat,
hasznalniuk kell az Gj forrasokat,
és Gj érdekérvényesitési technika-
kat kell elsajatitaniuk.

A magyar gazdasag még sériilé-
keny, még sokan nem képesek élni
azokkal a lehetoségekkel sem, ame-
lyeket a mai helyzet kinal. A kor-
manyzatnak eszkézok sokasaga-
val, 6vatos gazdasagpolitikaval
kell segitséget nyGjtania a csatla-
kozasbol fakadé elonyok kihaszna-
lasaban. Csak igy valik-valhat az
esély val6sagga a tarsadalom tobb-
sége szamara.

Magyarorszag belépése nagy-
részt lezarja az 1989-ben indult
rendszervaltast, de ismét mozgéasra
készteti-kényszeriti az egész tarsa-
dalmat, a koz- és a maganszférat
egyarant. Egyeatiléstink Eurépa tob-
bi orszagéval nem feledtetheti, hogy
jelentds a fejlédési hatranyunk.
Emellett teriileti elhelyezkedéstink,
adottsagaink, sajatossagaink, tradi-
cioink és kulturalis, politikai kozos-
ségiink okan maradnak kiilon gaz-
dasagi érdekeink is. Fontos, hogy

=>» tarsadalmunknak, allamunk-
nak rendelkezésére alljanak olyan
eszkozok, amelyekkel eldsegithetik,
hogy sajat hazankban boldogulhas-
sunk;

= legyenek eszkozeink a nem-
zeti kozosség politikai, kulturalis
mukodésének megalapozasara, se-
gitésére;

=» legyenek tartalékaink arra
az esetre, ha a vilaggazdasagban
kedvezotlen tendenciak uralkodna-
nak el.

Szocialdemokrataként azokhoz
célszerd csatlakoznunk az eurépai
politikai palettan, akik fellépnek a
szervezet munkajanak atlathatob-
ba, demokratikusabba tételéért.
Egyetértiink azzal, hogy a teljes fog-
lalkoztatas szempontja dont6 sulyt
kapjon a kozosségi prioritasokban.

Iranyvaltas
a tarsadalom
politikaban

PARADOX MODON, DE A RENDSZER-
valtassal elkeriilhetetleniil egyiitt ja-
ro folyamatokkal részben magyaraz-
hat6an, a demokratikus baloldal ép-
pen az elveinek megfelelo tarsada-
lompolitikaval maradt idaig adoa.
Anemzetkozi pénziigyi szervezetek
nyomasa, a gazdasag teljesitokeé-
pességének romlasa, a forrashiany,
a sulyos egyensulyi problémak
sokkterapias gazdasagpolitikara,
illetve kiils6 t6kebevonasra épild
privatizaciora kényszeritették az
elsd szocialista-liberalis kormanyt.
Az életszinvonal csékkentésén, a
novekvé munkanélkiliségen tal
vallalni kellett az allamhaztartasi
reformot, a joléti szocialis ellato
rendszerek dtalakitdsat, az allam-
polgari jogon jaro juttatasok sziki-
tését és a raszorultsagi elv széles
kora alkalmazasat.

Az el6z6 ciklusban a jobboldali
kormany tarsadalmi épitkezése a
kozéposztaly megerdsitését céloz-
ta. Ezen beliil is a fiatalabb csalados,
kvalifikalt és véllalkozo6i csoportok
pozicidinak erdsitése allt a figyelem
kozéppontjaban. ElsGsorban e felto-
rekvd, amugy is a nyertesek kozé
tartozo csoportokat segitette a szo-
cialpolitika, amely igy — ahelyett,
hogy az egyenldtlenségeket mérsé-
kelte volna — tovabb nyitotta a jove-
delmi oll6t a nehezebb helyzetben
lévok rovasara.

2002-ben az 4j szocialista-libera-
lis kormany komoly lépésekre hata-
rozta el magat. Ennek lényege a
pedagogusok, egészségiigyiek, koz-
tisztviselok, kozalkalmazottak ko-
zéprétegbeli statusanak megerdsi-
tése és a szocialis ellatasok rendjé-
nek némi modositasa, a méltanyos-
sagi szempontok figyelembe vétele
a hatranyosabb helyzettek javara.
E lépések helyes iranyba mutattak.
Nem szabad ezen a ponton megall-
ni. Meg kell mutatni, hogy a balol-
dalnemcaak a kozéposztalyrol gon-
dolkodik masként, mint a jobboldal
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— éppen azért, mert nem csak kozép-
osztalyban gondolkodik —, hanem a
tarsadalom egéazérol.

Amagyar szocialdemokracianak
vilagoaaa kell tennie, miként képze-
li a szélsdségesen eqyenlotlen tarsa-
dalmi viszonyok korrekcidjat, a ki-
rekesztodés megallitasat, a status-
veaztok, az alsé osztalyba szorultak
integralasat, a joléti rendazer jovo-
jét és reformjat. A magyar baloldal
nem engedheti meg, hogy az el6z6 év-
tizedben szerzett elonyok monopo-
liumokka régziiljenek a legerosebb
tarsadalmi csoportok kezében, hogy
ne lehessen kiegyenlitodes, hogy az
eselyek pusztan a mar megazerzett
pozicick szerint oszoljanak meg
az eqyének, a csaladok kozott. Nem
megkeriilhet6 a human eréforrasok
Gjratermelésére, gazdagitasara hi-
vatott intézményrendszer: az isko-
la, a tovabbképzés alapjainak az Gj-
ragondoldsa sem.

Szocidldemokrata értelmezésben
atarsadalompolitika nem egyenlo a
javak elosztasaval és Gjraelosztasa-
val. A demokratikus baloldalnak
ezértis megértést kell tandsitania a
piacgazdasag irant. Felfogasunk
szerint a novekedés és a jovedelme-
z6A¢69 nem caak eszkoz, hanem cél,
amennyiben a szabad kezdeménye-
zés, a vallalkozas, a Azakszeri és a
megbecasiilt munka, a teljes foglal-
koztatas jo tarsadalmi kozérzet éa
Azocialis biztonsagot eredményez.

Eppen az elmdilt évtizedek neoli-
beralis gyakorlata mutatta meg,
hogy a piac nem mindenhato, és a
gazdasag bizonyos fejlettségi kii-
lonbségeket és egyenlGtlenségeket
képtelen sajat erejébal és sajat logi-
kajaval lekiizdeni. Igy van ez Ma-
gyarorszagon is, ahol a gazdasag fej-
l6dése féloldalas, a kozép- és kisval-
lalkozasok messze elmaradnak a
kiilfoldi kézben 1évé nagyvallalatok-
tol — a hozzaadott érték, az export
jelentds részét az utébbiak allitjak
el6. Még mindigjelentdsek az infra-
strukturalis elmaradasok, a mezo-
gazdasag, avidek még komoly atala-
kulas elétt all, mikozben vészesen
fogy az id6 az uniés normak és ko-
vetelmények hatalybalépéséig. Ma
is oriasiak a teriileti kiilonbségek, és
rendkiviil eltéréek a tokevonzasi ké-
pességek. Tobb térségben ma is fe-
szit6 probléma a munkanélkiiliség,




- termel6 képességgel egyiitt nove-
kedjenek.

A gazdasdg humanizalasahoz

- tartozik a munkavallaléi jogok vé-

- delme, a kollektiv érdekérvényesi-
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de ugyanakkor sok helyiitt hidnyzik
a képzett munkaerd. Ilyen koriilmé-

- nyek kozott nem lehet lemondani az

aktiv gazdasag- és foglalkoztatas-

- politikarél.

A magyar gazdasag sokat emle-

. getett versenyképessége eddig nem
- kis mértékben a relative képzett
- munkaer¢ alacsony aron toérténd

megvasarlasan és bizonyos foldraj-
zi elony6kon nyugodott. Egyik sem
hossz tava garancia.

Nem igazolédott az a tétel sem,

-miszerint a névekedés és a fellendii-
16 piacgazdasag automatikusan
enyhiti az esélyegyenlGtlenségeket,
megoldja a szegénységgel és status-

vesztéssel osszefiiggd gondokat.

Hazankban ma a munkavallaléi,

kis- és kozépvallalkozoi poziciok

- megeroaitéae lehet a fo célja a tarsa-
- dalompolitikanak. Ennek érdekében

tés, a szakszervezetek mikodési fel-

. tételeinek javitasa, a gazdasagi és

szocidlis érdekképviseleti lehetdsé-

- gek kiszélesitése.

Elkeriilhetetlen, hogy Magyaror-
szag a kovetkezo években fajlago-

san tébbet koltson a tagan értelme-

zett humén tékére, mint a nala fej-
lettebb orszagok.
Olyan joléti politikara van sziik-

forrast, javitja a munkaképességet,

- a szaktudast, és osszekapcsolddik

az esélyt teremté gazdasag- és fog-

- lalkoztataspolitikaval, oktatassal és

jovedelem-ajraelosztassal, a tarsa-
dalmi igazsagossagra térekvéssel.

Stratégiai cél a haszonélvezok koré-
nek sziintelen tagitasa, a szubven-

cionalt javak (oktatas, egészségiigyi

ellatas, szocidlis lakasépités, egzisz- -

tenciateremté kedvezmények) elér-
hetdségének kiterjesztése.
Aszocialdemokracia a kozéposz-
taly kiszélesitése mellett esélyeket,
emberi korillményeket akar terem-
teni a ma stlyos megélhetési gon-

dokkal kiizd6 tarsadalmi rétegek :

szamara is.

A SZOCIALISTAK BOVITENI SZE- -

val6sagos tarsadalmi helyzeté, le-

hetéségeit a szabadid6. Marad-e :
- Aa hitelesitheti. Az igazsagosabb tar-
képzésre, marad-e pénze a kor szin- -
vonalan pihenni, szérakozni, mtve- :
- 16dni? Vagy ez a szabadidé csak a
puszta regeneraciora szolgal? A sz6-

ideje, energidja a tanuldsra, az 6n-

rakozés pedig csak a profitorientalt
tomegkultira kereteiben és annak
szabalyai szerint zajlik? A mavelt-
ség mint a nem konkrét haszonért
szerzett tudas csak kevesek privilé-

. giuma marad-lesz?
Szaz évvel ezel6tt a progressziv
- erék és a baloldal nemcsak a mun-
ség, amely gyarapitja a human erd-
- fel akartak szabaditani. El6deink

késosztalyt, hanem az egyéneket is

felismerték: valosagos dontési lehe-
toségekhez akkor jut az ember, ha
olyan tudassal rendelkezik, amely-
nek segitségével képes értékelni
helyzetét. Ez a tudas tobb a szakis-

meretnél, mert képes a gyakorlati
életben felhalmozott tapasztalatok
értékelésére, az alternativak kozot-
tivalasztasra. Az egyéni szabadsag-
hoz, felemelkedéshez sziitkséges tu-

- das persze mindenekelGtt képzett-

ség és megujulasi képesség. De tobb
is ezeknél. Szab6 Ervin szerint az
igazi tudés tobb az ismeretnél, er-
koles is, amennyiben ,az érzés és
akaras egybeforrasa”, tehat a tarsa-
dalomban €16 ember dontése és va-
lasztdsa: muveltség. ,Megismerni

- mindent, kivalogatni a legjobbat,
- hinni benne a szeretet erejével és he-
- roikus elszantsaggal megvalositani
- mindennap minden lehet6t — ez az
. eszmény.” Az eszményben val6 hi-
- tet a mindennapokban tantasitott
- magatartassal lehet és sziikséges

hitelesiteni. Ez a tanitas orok ér-
vényl. Nem sikeriilhet eszméket

ideig letbentartam,hahi—

magatartaAa a baloldali emberek
tisztességes és zolidaria politizala-

Aadalom eazményére és muvelt em-
berek sokasagara épiilhet a szocial-
demokracia politikaja.

Eljott az id6, hogy az oktatast, az
iskolat ne pusztan mint az Gj nem-
zedék versenyre valo felkészitésé-
nek intézményét, nemzeti szinten
pedig a gazdasagi versenyképesség
megszerzésének és megdrzésének
eszkozét kezeljik.

Milyen iskolat akarunk? Erre a
kérdésre az el6zoekbdl kovetkezden
egyszerd valasz adhat6: a kultarat
kozvetitd és altala a jelent gazdagi-
to, megértett és alkalmazhato tu-
dast, tehat moralis magatartdsra
6sztonz6, miveltséget ad6 iskolat.
Amagyar kozoktatést, a mtvelt em-
ber kévetelményét szem elott tart-




va, harmas egységként kezeli a ma-
gyar szocidldemokracia. A muvelt-
Aég eszményet koveto iskolaban

=> a tanulok az emberi-nemzeti
kultiira birtokosaiva valnak;

= cgyittal, mint majdani mun-
kavallalok, valamilyen szakma,
mequjithato tudastoke tulajdono-
Aaiva lesznek;

=> olyan allampolgarokka neve-
lodnek, akik képesek részt venni a
kozéletben és tajekozodni a koz-
tigyekben, igenylik a kozosséget éa
Azolidarisak tarsaikkal.

Korunkban ujraértelmezédik
egyén és kozosség, polgar és allam
kapcsolata, a jogok és kotelességek
viszonya. Felfogasunkban a ko6zos-
ség, az allam mint az egyént segito
tényez6 mukodik: feleldsséget visel
tagjai sorsaért. Es forditva. Az eqyén
Aem caak onmagaert felel. Ebben az
. értelemben az iskola felkészit a maj-

dani politikai dontések meghoza-
- taléra, a kiilonboz6 értékrendek
- megismerésére és egymassal torté-

' n6szembesitésére, a kozéletben va-

- lorészvételre, az érdekérvényesités- -

- re, akollektiv érdekvédelemre, egy-

- széval az allampolgari létre. Ezért -

is elengedhetetlen a miveltség kér-
- désének kozéppontba allitasa a koz-
- oktatasban.

A ,mi iskolank” neveldi tisztaban
- mi élet egészére felértékeli a nyers

vannak azzal, hogy hidba vagyunk
- elkotelezettek bizonyos értékek
- mellett, azoknak érvényt csak tu-

- das, miiveltség birtokaban szerez- -

hetiink. Ez az iskola a felel6sség, az
autonomia és az identitas megte-
remtésének jegyében folytatja neve-
16 tevékenységeét.

= Felel6aség. Amodernitas egyik
idedlja a tetteiért felelGsséget valla-
10 egyén. Felelosséget vallalni annyit
tesz, mint atlatni cselekedeteink ko-
vetkezményeit, mégpedig nemcsak
a célzottakat, hanem a tovagytirizé
hatasokat is a tarsadalmi, természe-
ti koérnyezetben. Ebben az iskolaban
a diakok megtanuljak megérteni a
valtozo vilagot és az emberi tevé-
kenység szerepét a valtozasokban.

= Autonomia. A felelés egyén
gondolata szorosan kapcsolodik az
autonom személyiség eszményéhez.
A ma embere informaciébdoségben
él és az informaciéboség zavaratol
szenved. Nem feltétleniil visznek
kozelebb a helyes dontéshez a mé-

dian keresztiil aramlo hirek, besza-
molok, az ott alkalmazott, sokszor
szuggesztiv értelmezési sémak.
Akommunikaci6 Gj és technolégiai-
lag rendkivil hatékony formai nagy
segitséget jelenthetnek, de rabul is
ejthetnek. Nagy elony a gyors tajé-
kozodasi képesség, a gyors helyzet-
felismerés a mai vilagban, de onal-
16 elemzés, a felkinalt lehetoségek
hossza tava és tarsadalmi hatasai-
nak mérlegelése nélkiil az egyén
konnyen kiszolgaltatotta vélik a
mediatizalt vilag manipulaciéinak.
Ezért sem mondhat le — engedve a
kor nyomasanak — a ma iskoldja a
human muveltségrdl: az emberi 1ét
torténelmi, irodalmi és muvészeti
olvasatar6l. A klasszikus muveltség
ugyanis arra szolgal, hogy a média
sajat érdekeitol motivalt értelmezé-
si sémaihoz képest alternativ vilag-
felfogashoz, kritikai latasmédhoz,
az 6nallésag megorzéséhez sziiksé-
ges tudashoz juttassa az egyént, és
lehetové tegye szamara a sajat érté-
kein nyugvé dontéshozatalt.

=> Identitas. A felelds dontések-
re képes autoném egyén modern esz-
ményéhez szorosan hozzatartozik a
kozosségi identitas. A mai kapitaliz-
mus is atomizélja a tarsadalmakat
és individualizalja az egyéneket: a
versenyelv kiterjesztése a tarsadal-

érdekkapcsolatokat, gatolja a kozos-
ségszervezodést, elnyomja a szolida-

ritds érzését. Mai vilagunkban a

globalizaciotol gazdasagilag és kul-
turdlisan fenyegetett térségekben a
racionalis valasz és a valosagos ko-
z0sség hianyat jelzi a tisztan érzel-
mileg ftott és intolerans naciona-
lizmus, a be- és elzarkézast hirdeto
fundamentalizmus. A megoldas eb-
ben az esetben is a muveltség, a kul-
turalis hagyomanyon alapul6 va-
laszkeresés. Ennek hianyaban a
gyokértelen, izolalt maganlét és a
torzsi szembenallas alternativaja
marad a megingott helyzet( tome-
gek és tarsadalmak el6tt. Csak a mi-
veltségre és tolerancian alapulo szo-
lidaritasra épiilhet a XXI. szazad
multikulturélis vilagaban igazi ko-
z0sségi és nemzeti identitas.

Nem tévesztheté azonban szem
eldl, hogy gyors titemben valtoz6 vi-
lagunkban az iskola nemcsak a mo-
ralis és allampolgari eszmények fe-

®©

161 néz szembe komoly fenyegetés-
sel. Rengeteg 0j ismeret kezdi ki a
tankonyveket. Aligha képzelhetd el
latvanyosabb ellentmondas, mint
ami a frissen nyomtatott és elekt-
ronikus médiaban, a vilaghalon
megjelend tudastomeg attekinthe-
tetlen kindlata és az iskolai tana-
nyag kanonizalt jellege kozott fe-
szil. Ennél is nagyobb probléma,
hogy nemcsak a szellemi ismeretek
avulnak, nemcsak az informacios
technologia, a kommunikaci6 ala-
kul at egyik naprol a masikra, ha-
nem egész életiink. Egyre kevésbé
vilagos az, hogy tulajdonképpen mi-
re is kell felkészitenie az iskolanak.
Inkabb az latszik bizonyosnak,
hogy a folyamatos tanulds képessé-
gét célszerd az iskolaban kifejlesz-
teni. Ma kozoktatasunk azonban
tovabbra is a mennyiség terén fut
versenyt, ,a minden fontosat meg
kell tanitani” elv alapjan mikodik,

- holott egyre nyilvanvalébb, hogy 6n-
. vizsgalat nélkil ezt a célt nem lehet

megval6sitani. Nem kertilheté meg
a tananyag rendszeres feliilvizsga-
lata, ebben a miveltség mindenko-
ri értelmezését célzo szakmai vitak
nyGjthatnak segitséget.

A fiatalok egy része altal elsaja-
titott ismeretek egyre csokkeng ara-
nya szarmazik az iskolabdl. Masik
résziik, a nehezebb szocialis hely-
zetben él6k, a roma gyerekek vi-
szont tovabbra is szinte kizarolag
tanaraikra és a tananyagra vannak
utalva. Ebben az osszefiiggésben
még nyomatékosabban mertiil fel a
kérdés, hogy az iskola bovitetten Gj-
ratermeli-e, vagy csokkenti a tudas-
eloszlas egyenlotlenségeit.

Ma amédia atformalja a fiatalok
kultarajat, Gj szukségleteket, szo-
kasokat alakit ki, egy virtualis vi-
lag résztvevGjévé teszi 6ket. A prob-
léma nem az, hogy az iskola nem
tud versenyezni ezzel a mas tudast,
mas latasmodot kozvetito vilaggal.
Hiabavaloan allitjak sokan: a lat-
szo6lagos sokféleség val6jaban uni-
formizalja a fogyasztot. Az igazi
gond, hogy ez a médiavilag komoly
akadaly is a miveltség megszer-
zésében.

Az iskola azonban sem strukta-
rajaban, sem mukaodési elveiben
nem lehet a folyamatos atalakulas
allapotaban. Nem lehet a pedagogu-
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sokat reformokkal folyamatos nyo-
maa alatt tartani. Denem is szabad
polgarhaboriira kényazeriteni oket
a médiaval. A megoldas a nem elv-
telen kompromisszum: egyik oldal-
rol a muvelt ember mint cél, az em-
bert felemel6 miivelodés mint esz-
koz szerepének erdsitése a media-
ban. Maasik oldalrél az iskolanak is
alkalmazkodnia kell, bekapcsolod-
nia az ifjusagi kultiraba, az ott Azii-
leto értekeket elfogadnia. Olyan is-
kolat akarunk, amely képes alkal-
mazkodni a gyerekekhez. Mas sza-
vakkal: az esélyegyenléséget és a
miuveltséget teremtd, multikultu-
ralis, nyitott és befogado, vagyis
szolidaris iskolat.

= Akulturalis kélcsonhatasok
iskoldja ,beengedi” a falai kozé a
fiatalok kultarajat, és sajat értékei-
nek abban is igyekszik teret talalni.

- Pérbeszéd zajlik tanar és didk, diak -
~ és didk kozott. Mindenki ,beadjaa
- kozosbe”, ,megméri” a kiviil tanul-
- takat. Kiilonboz6 kultarak is kom-
- munikalnak egymassal, ezéltal néa -
- megértés, a tolerancia a kiilonbozs- -

 séggel szemben.

- képes szakma megtalalasaban, az
ahhoz sziikséges képzettség meg-
szerzésében. Igy a kozoktatds a
munkavallaléi, vallalkoz6i szerepre
is felkésziilési terepet biztosit.

= Abefogadd iskola elsédleges-
nek a nevelést, az esélyteremtést te-
kinti és nem a kivalogatast, a sze-
lekciot. Egyre nagyobb azonban a
kiillonbség az iskolak kozott. Ma a
kozoktatas nem ellenstlyozza a
szarmazasbol fakadoé hatranyokat,
hanem Gjratermeli azokat. A befo-
gado iskola a tudas megszerzésére
0sztonoz, de alkalmazkodik a tanu-
16k adottsagaihoz, segit megtalal-
niuk az utat sajat tehetségiikhoz és
amuveltséghez.

Ez persze akkor lehetséges, ha az
iskola legalabb olyan gazdag, mint
kornyezete, tanarai megbecsiiltek,
és ,megeéri” nekik megfelelni e ko-
vetelményeknek.

Média és kultura

AMUVELT, A MUNKABAN KREATIV,
a kozéletben a kozoAséq szempontjait
mérlegelni tudo, a maganéletben igé-
nyes ember érdekében valtoznia kell
amedianak is, és itt most nem a napi
politikai szempontokrol, a politika
befolyasolasi toérekvéseirdl van szo.
Amédia az elmalt években valosagos
dimenzidva valt, oriasi teret szerzett
az emberek, a fiatalabb generaciok
életében. Az elmiilt évek tapasztala-
tai megmutattak, hogy areklambevé-
telekre utalt magan-, illetve kereske-
delmi televiziok nem kockaztatnak
semmit, amivel nézdszamukat eset-
leg csokkentik. Kevésbé lenne éles ez
a probléma, ha az dllami csatornak
magas szinvonalon teljesitenék fel-
adatukat. Ezen az dldatlan allapoton

csak atfogo és Gsszetett cselekvési

programmal lehet valtoztatni.

azokban.

ugyantgy a kolcsonhatas, nyitottsag
és befogadas kell jellemezze a m{iko-
dését, mint az iskolanak. Nagyon
fontos, hogy teret nyerhessen az if-
jusag kulturalis orientaci6jahoz al-
kalmazkodo, de igényes szorakozta-
tas, amely sajat helyzetiiket, vagyai-
kata ,valé vilaggal” szembesiti. E ha-
rom elv érvényesitése és a térekvés
arra, hogy egyszert témakrol igénye-
sen, bonyolultabb kérdésekrdl pedig
egyszerlen sz6ljon, megmentheti a
kozszolgalati médiat attol, hogy
pusztan a kulturalis és politikai elit
intézménye legyen.

Egy ilyen ,eszményi” kozszolgala-
timédia mértéket szab a tarsadalom
szellemi életében, a tajékoztatasban,
akozéletben. Magas szakmai szinvo-
nal, szigort szakmai és pénzugyi
kontroll, de a feladathoz mért finan-
szirozas, fuggetlenség a napi és part-

politikatol, korszerlség és stabilitas
kell hogy jellemezze az allami médiu-
mok tevékenységét.

Megfelelé tapasztalat gytlt méara
ossze a kereskedelmi televiziozasrol.
Nem lehet akadalya annak, hogy
szembesiiljon egymassal a magénte-
leviziok eredeti vallaldsa és val6sa-
gos, elkésziilt produktuma. Ezen tl
azonban felmeril a kérdés: milyen
eszkozok alkalmazasaval lehet és
szabad a maganteleviziozast befolya-
solni? Nem halaszthato a vita e kér-
déskorrol. Indokolt-e a kozszolgélati
normak megszigoritasa a kereskedel-
mimédidban? Vagy inkabb palyazati
lehetéségek megnyitasaval lenne cél-
szeribb az igényesebb szérakozta-
tasra és kulturdlis szolgaltatasra 6sz-
tonozni a maganmédiumokat? Mind-
két valtozatot érdemes mérlegelni.

Bizonyosnak tlinik, hogy valamit
tenni kell az emberi méltésagot sér-

- t6 miisorok korlatozasa érdekében,

Els6 lépés legyen a kozazolgalati -
média anyagi éa erkélcai ujjaépitése. -
Itt a problémék hasonlitanak az isko-
la és a média kozotti versenyt jellem-
: - z6helyzetre. Akozszolgalati médiaa
= Anyitott iskola szerves kap-
~ csolatban ll kérnyezetével, mert -
~ életismeretet segit gy(jteni, és
- egyattal lehetéséget teremt arra, -
- hogy a szerzett tudast még a téve-
~ dés, hibazas jogaval prébalhassak -
~ kiafiatalok. E tulajdonség birtoké- -
~ banaziskola segit amegfeleld, piac-

legyen sz6 erdszakrol, pornografia-
rél. Ennél még fontosabb a nemzeti
és egyetemes kultira, a kifejezetten
oktatasi, ismeretterjeszté muisorké-

- szités segitése.
mivelt ember sziikségleteire, igé-
nyeire Gsszpontositson, tajékoztassa -
az allampolgart kozugyekrol és tegye
lehetévé szdmara az dllasfoglalast
- akik mellett a civil szféra képvisel6i

Ha akozszolgélati televizi6 ésra- -
dio teljesiteni igyekszik ezeket a ra
harulé feladatokat és ugyanakkor
- vissza akarja szerezni nézéit, akkor -

Elkeriilhetetlen a média teljesko-
ridi vizsgalata. Ebben nem a partok,
hanem a szakma mértékad6 szemé-
lyiségei jatszhatnak a f6 szerepet,

is bekapcsolodhatnak a vitéba.

Szaz évvel a hatuk mogott, masfél
évtizeddel a rendszervaltas utana
magyar szocialdemokratak nem tébb
kapitalizmust, hanem jobb piacgaz-
dasagot, igazsagosabb tarsadalmat
akarnak. Ebben a tarsadalomban a
versenyben részt vevo, de egymassal
szolidaris emberek maguk alakithat-
jak sorsukat. Nemzetiik nyitott, a
vilaggal kolcsonhatasban 1évd, a fej-
l6dés vivmanyait befogado, valésa-
gos kulturalis és politikai kozosség.
Javaslataink kidolgozasaban ez az
eszmény vezérelt benniinket. Gondo-
lataink a szabadsag és igazaagoasdg
évszazados tradici6janak jegyében
sziilettek. Idejét érezziik az Gjitdsnak
a baloldalon, a szocialista politika-
ban, ami nem lehet sikeres a célok Gj-
rafogalmazésa nélkiil. Téziseinkben
nem a teljességre torekedtiink, ha-
nem a demokratikus és modern balol-
dal jovokeépét, fobb cselekvési ira-
nyait igyekeztiink korvonalazni a
mai helyzetben.®



